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Abstract

Short notes on the Habitat Directive in Spain. A short comment about Habitat Directive in Spain is here presented. The history of its activation in
Spain is described, the aims are indicated and the future perspectives are outlined.
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Resumen

Se presenta un breve comentario sobre aplicacion delaDirectiva Habitat en Espafia. Seilustrala historiade su activacion, se ponen de manifiesto sus

objetivosy se establecen las perspectivas para el futuro.
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A primeros de agosto de 1992 me enteré que la
Comunidad Europea habia publicado una Directiva
sobre el conocimientoy valor deloshabitat, como base
para la defensa y gestién de la biodiversidad
fitocendticay de los espacios naturales protegidos de
su territorio comunitario, en la que se utilizé como
referencia cientifica la tipologia fitosocioldgica de
Braun-Blanquet.

Estaba entonces en Missouri Botanical Garden en el
segundo afio de estancia como investigador visitante,
donde estudiaba la vegetacion de Norteamérica para
mi proyecto “Global bioclimaticsand biogeographics’.
En septiembre de ese mismo afio fui [lamado por el
Ministerio de Agriculturay Medio Ambiente para que
informase sobre 1o que se podria hacer en Espafia a
respecto de la “Directiva Hébitats’. En octubre, tras
estudiar la directivay el manual Corine, asi como
ponerme en contacto con muchos fitosociologos
espafiol es, hice unasintesis fitosociol 6gicadetalladaa
nivel de asociacion de las comunidades vegetales de
los héhitat europeos prioritarios de la directiva, alos
que afadi al gunos espafiol es obviamente rel acionados.
En conjunto, setratabade medio millar de asociaciones-
habitat, jerarquizadas en el sistema fitosociol 6gico
clésico de Braun-Blanquet rel aciondndol os entre si por
sucesion y zonacion, es decir por sus sigmetum,
geosigmetum y geopermasigmetum.

El trabajo de campo iba a consistir —tras localizar
fotointerpretativamente |os recintos homogéneos con

vegetacion natural y seminatural concernida en la
Directiva- en cartografiar en toda Espafia a escala
1:50.000 los habitat enumerados que estuviesen
presentes en tales recintos por razones dinamicas o
catenales, indicando con indices su abundanciay estado
de conservacion.

Entre 1993 y 1995, un macroequipo de casi dos
centenares de expertos, hizo €l trabajo de campo que
consistio en 950 mapas 1:50.000 de todo €l territorio
nacional.

El resto de los hébitat de interés exclusivo espariol,
no enumerados explicitamente en laDirectivaenjulio
de 1992, se volvieron a cartografiar en un segundo
proyecto de campo, realizado entre 1999 y 2003,
basicamente por el mismo equipo. En esta segunda
fase se cartografiaron por el mismo procedimiento
unas 1200 asoci aciones-hébitat mas, asi como se tuvo
la oportunidad de revisar y mejorar lo cartografiado
en el primer proyecto. Todos los resultados
cartogréficos, tras revisar su contenido y las
contiguidades por los expertos responsables de las
areas, se pasaron a base digital por TRAGSA. Toda
esta informacion esté a disposicion de sus autores y
de las Comunidades Auténomas correspondientes,
para que pueda emplearse en el conocimiento,
conservacion y gestion de los espacios naturales
protegidos, asi como para realizar y evaluar los
informes de impacto ambiental de las obras civilesy
publicas.



¢Cudl es €l valor de este detallado estudio cientifico
y cartogréfico de la vegetacion de los hébitat en base
fitosociol 6gica?

En mi opinién suvaor esmdltipley variado. Enumeraré
solo los que me parecen mas notabl es:

1. Toda la vegetacion que constituye los habitat
priorizados de la Comunidad Europea existentes en
Espafia, asi como los hébitat de interés exclusivo
espafiol, estan clasificadosy jerarquizados en unidades
discretas en base ecol 6gico-fitosocioldgica, 1o que si-
gnificaconocer con precision su biodiversidad, factores
mesol dgicos, distribucion biogeografica y ubicacion
sucesional.

2. Todoslos hébitat pueden ser descritos, reproducidos,
monitorizadosy gestionados, teniendo como referencia
las asociaciones.

3. Todas las asociaciones-hébitat estén localizadas y
cuantificadas, asi como evaluado su estado de
conservacién en el momento de su cartografia, en una
escala de cinco unidades.

4. Todas las asociaciones-habitat estan relacionadas y
ubicadas en sus series, geoseries y geopermaseries de
vegetacion.

5. De todas las asociaciones-hébitat se conocen sus
especies caracteristicas y bioindicadoras, asi como sus
especies endémicas, es decir su biodiversidad vegetal
vascular.

6. De todas las unidades sintéticas dinamico-catenales
en las que se hallan las asociaciones-habitat, es decir
los sigmetum, geosigmetum y geopermasigmetum de
Espafia, se conoce su biodiversidad y sus limites
biocliméticos y biogeograficos.

¢Cudles son las principales limitaciones para que en
un futuro préximo se puedan seguir estudiando,
utilizando y gestionando los hébitat, empleando estas
bases cientificas?. Brevemente enumeraré algunos:
1. Ladificultad, esfuerzo, tiempoy recursosquerequiere
la formacién de verdaderos expertos en estos temas,
por la gran cantidad de conocimientos cientificos
procedentes de ciencias diversas que son hecesarios,

como son: los floristico-taxondémicos, biogeograficos,
geobotanicos, fitosocioldgicos, edafoldgicos,
geomorfol dgicosy biocliméticos, por no enumerar sino
los més importantes.

2. Los planes de estudio actuales de las universidades
espafiolas, salvo excepciones, no estan concebidos para
qgue sus licenciados reciban una informacion
geobotanica bésica suficiente, antes de abordar las
maestrias y doctorados especializados.

3. Hacen falta muchos mas docentes e investigadores
gue conozcan, puedan impartir y mostrar estos
conocimientos en lanatural eza, es decir en su escenario
real.

4. La falta de continuidad en los programas de
investigaciony financiacion de estostemas, tanto anivel
nacional como comunitario

¢Cudl seriami diagndstico sobre el futuro al contem-
plar lo que esta sucediendo en la actualidad, al menos
en Espafia, con laexperienciague me proporcionahaber
sido uno de los investigadores y ensefiantes en estos
temas durante més de cuarenta afios?. Pues un presente
y futuro poco halagtiefio parael desarrollo adecuado de
estos conocimientos.

Pese a haber avanzado sin duda muchisimo en el
conocimiento epistemoldgico y en la modelizacion
cientifica de la vegetacion en todo el mundo, tanto en
los paises de influenciacultural anglosajonacomo lati-
na, el marco y las politicas cientifico-docentes que se
estan llevando a cabo en el &rea de “Organismos y
Sistemas’, me hace ver un futuro muy incierto amedio
plazo. Quero creer, que después de la década regresiva
gue nos espera, vendraun nuevo resurgimiento. Lacla-
ve serd la calidad, formacion, conocimientos y ayuda
gue tengan los estudiantes, profesores, investigadores
y gestores futuros en estos temas. No tengo dudas de
gue latransmisién e incrementeo de |os conocimientos
y de lagestion experta de labiodiversidad vegetal esta
hoy en crisis en la Comunidad Europea. Me gustaria
equivocarmey gue el peligro que acosa estas ciencias
no fuese tan grave como yo pienso.



