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Per prima cosa vorrei sottolineare che, proprio per la posizione
geografica (= fitogeografica del territorio italiano, questa
problematica si presenta quanto mai ardua. Si deve infatti, a mio
avviso, affrontare oltre 3 problemi sintassonomici a scala
territoriale, anche un confronto a scala regionale particolarmente in
relazione alle realta presenti nel bacino del Mediterraneo orientale
ed occidentale.

Sotto questo punto di vista, il territorio italiano sembra una
sorta di crocevia di questi due mondi, o meglio direi che costituisce
un'ampia interfaccia fra questi. In altre parole si verificherebbe a
grande scala cid che si verifica a piccola scala per quanto riguarda
gli aspetti di transizione fra due situazioni ben distinte.

E' opportuno quindi tenere in debito conto queste realta presenti
al di fuori del nostro territorio e al riguardo vorrei evidenziare la
sensibilita del Direttivo della S.I.Fs., che si concretizza anche con
la presenza e l'interesse dei Colleghi stranieri in questo simposio.

Inoltre vorrei ribadire un concetto che mi sta molto a cuore e che
ho gia espresso in occasione del Colloquio S.I.Fs. a Roma del Maggio
scorso, e cioé il concetto di sintassonomia floristico/ecologica in
contrapposizione ad una sintassonomia floristico/nomenclaturale.

Quest'ultimo tipo infatti porta a non tener conto di vicarianze
territoriali prive di significato ecologico, di caratteristiche
territoriali e di specie che vengono "ospitate",: comportando una
grande proliferazione di associazioni, che non trovano spesso una
corrispondente valida giustificazione ambientale ed una individualita
ecologica.

Questo modo di interpretare 1'individualita di un'associazione, se
da una parte & indubbiamente utile ai fini fitogeografici in relazione
alle vicissitudini bioclimatiche, dall'altra invece non contribuisce,
sul piano pratico, alla chiarezza sinsistematica in chiave ecologica
ed ai fini applicativi, senza i quali si rischia di 1limitare le
ricerche fitosociologiche a pure disquisizioni teoriche.

Tutto cid, sovrapposto alle oggettive difficolta di "interfaccia"
del nostro territorio, comporta ulteriori difficolta interpretative
(tipologiche e sindinamiche) e di scelta dei possibili modelli
fitosociologici di riferimento.

Ritengo invece molto piu importante definire bene e chiaramente
gli stadi, sia climacici che di transizione, che assumono grande
importanza ai fini sindinamici (e di conseguenza notevole importanza
pratica) in relazione a ben precise caratteristiche ecologiche; cid
indipendentemente dalla presenza o meno di specie ospitate, o che vi
trovano rifugio, o di specie che le vicissitudini bioclimatiche hanno
selezionato, ma che ora trovano compatibile collocazione con le
caratteristiche sinecologiche del contesto di cui attualmente fanno
parte.

G. FERRO
Sono d'accordo con il collega Spada* nel sottolineare 1l'interesse
della Biogeografia nell'indagine fitosociologica; auspico inoltre che

* Intervento non pervenuto. N.d.R.
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tutte le scienze affini o comunque utilizzabili trovino una opportuna
collocazione di ausilio.

In merito all'intervento del collega De Marco, ricordo che 1la
definizione delle caratteristiche di associazione o di ordine
superiore, &€ il risultato di un'indagine floristico-ecologica.

In natura esistono anche gli aggruppamenti vegetali meno
"tipizzabili'"; l'ecologia di dettaglio potra forse suggerirci ipotesi
e modalita di lavoro piu soddisfacente.

S. CAMIZ

La constatazione di un "esterno" alla fitosociologia €& che il
dibattito vigente sulla associabilita delle specie, risente ancora
troppo poco dell'uso di metodi di analisi di dati fatta con metodi
statistico-matematici e di calcolo automatico. Il timore che ne
risulta &€ che il dibattito sia ancora troppo influenzato da fattori ed
approcci soggettivi.

S. GENTILE

Condivido le osservazioni di Ferro.

Mi soffermo in particolare sulla metodologia, richiamando: il
concetto di omogeneita floristica (ed anche ecologica) in primo luogo
del popolamento elementare oggetto del rilevamento; il concetto di
associazione vegetale: non tutti intendiamo 1la stessa cosa; molte
associazioni sono fatte senza caratteristiche esclusive (o quasi) e
con combinazioni caratteristiche improprie; l'eterogeneita dei dati e
delle'interpretazioni rende aleatoria 1l'elaborazione automatica.

I. SUGAR

Passando per il Salentino abbiamo visto quanto & difficile
ricostruire la vegetazione climazonale o potenziale e reale. Sembra
che un piccolo aiuto a questo problema potrebbe venire da uno studio
fitotoponimico della regione: Santa Maria di Cerrate, Salice, Lecce,
ecie

J.M. GEHU

A 1%issue de ce collogue sur les Quercetea 11'diels,
tenu dans les locaux de 1'Université de Lecce a l'instigation de 1la
Société italienne de Phytosociologie, je voudrais dire quelques mots
en mon nom propre et de la part de 1'Amicale internationale de
Phytosociologie que j'ai eu le plaisir de représenter ici.

Qu'il me soit avant tout permis de remercier chaleureusement les
organisateurs du colloque, nos collégues de Lecce et surtout le
Professeur G.G. LORENZONI, actuel président de la Société italienne de
Phytosociologie auquel j'associe tous ses collaborateurs qui avec lui
ont porté le poids essentiel de 1l'organisation de la réunion et
doivent &tre en conséquence félicités de sa réussite.

Cette rencontre internationale méditerranéenne nous a apporté
beaucoup. Tous nous avons appris beaucoup des exposés des différents
orateurs et des discussions qui ont suivi les présentations orales.
Sans doute le théme de la classe méditerranéenne des

Quercetea o T I est-il loin d'étre épuisé et
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devra-t-il faire encore l'objet d'autres colloques et de beaucoup de
pubblications ultérieures mais toute information et toute discussion
ne peut que faire progresser nos connaissances sur un sujet complexe
et passionnant, mettant en jeu non seulement le développement 1légitime
d'études cognitives mais encore, et considérablement par leurs
applications judicieuses, de réels enjeux socio-économiques pour le
Bassin méditerranéen.

Le développement des connaissances phytosociologiques sur la
classe forestiére des Quercetea ilicis peut en effet
étre riche d'application dans les domaines de gestion, de production,
d'exploitation... plus efficaces et mieux adaptées a la préservation
de 1l'environnement, des foré&ts méditerranéennes.

L'un des résultats trés positifs de ce colloque fut aussi de
permettre la rencontre cordiale, hors séance ou dans le cadre des
excursions a travers la magnifique région du Salento, de collégues de
divers pays méditerranéens: italiens, espagnols, yougoslaves,
frangais, n'ayant que trop rarement 1l'occasion de se voir. Avec le
développement de la phytosociologie fondamentale et appliquée, les
manifestations d'amitié internationale apparaissent comme 1l'un des
meilleurs justicatifs de réunion comme celle-ci.

Merci encore a tous les organisateurs.

On vient de parler beaucoup de problémes théoriques concernant les
bases de la phytosociologie et en particulier du concept
d'association.

Les définitions que j'ai entendues ne paraissant pas toutes tenir
compte des acquis plus ou moins récents en ce domaine je voudrais
repeller ce que nous avons écrit a ce sujet il y a quelques années
avec le Professeur S. RIVAS-MARTINEZ (1981).

Comme en Taxonomie ou 1l'individu est 1la réalité concréte de
1l'espéce, "1l'individu d'association", étudié par le relevé, est aussi
le seul objet concret de la phytosociologie.

L'association végétale, unité élémentaire de la phytosociologie
est donc, comme 1l'espéce, un concept abstrait qui se dégage d'un
ensemble '"d'individus" d'association possédant en commun & peu preés
les mémes caractéres floristiques, statistiques,
morphologico-structuraux, écologiques, dynamiques, chorologiques et
historiques.

1. Caractéres floristiques

La qualité essentielle des associations réside dans leurs espéces
végétales constitutives parce qu'elles sont porteuses d'informations
génétiques précises qui peuvent &tre avantageusement utilisées
(notamment celles d'ordre écologique et chorologique). Pour cette
raison, la combinaison floristique des espéces végétales est le
fondement méme du systéme phytosociologique.

Mais comme toutes les espéces n'ont pas de fagon formelle la méme
valeur informative ni le méme degré de fidélité on distingue des
espéces caractéristiques, des espéces différentielles; des espéces
compagnes.
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2. Caractéres statistiques

L'association doit posséder une combinaison statistiquement
répétitive des espéces caractéristiques, différentielles et compagnes
(ensemble spécifique).

3. Caractéres morphologico-structuraux

L'association posséde une physionomie et une structure
conditionnée par la forme biologique des espéces constitutives et par
leur stratification.

I1 existe des associations a une, deux ou plusieurs strates. Le
nombre de strates est généralement dépendant de la forme biologiques
des plantes dont la biomasse est la plus grande. Chaque association
posséde en outre un rythme phénologique particulier.

4. Caractéres écologiques
L'association se situe dans un contexte écologique précis. Elle
doit posséder et contribue a définir un biotope particulier.

5. Caractéres dynamiques

L'association posséde une signification évolutive déterminée a
1l'intérieur d'une série climacique ou de groupements spécialisés mirs.
Elle est 1'un des chainons initiaux, intermédiaires, finaux ou
déviants (nitrophiles par ex.) de la dynamique végétale progressive ou
régressive.

6. Caractéres chorologiques

Chaque association posséde une aire géographique particuliére. Une
association ne peut é&tre considérée comme bien connue et bien
délimitée que si l'on connait exactement ses limites géographiques. Le
degré de connaissance phytosociologique d'un pays inclut
nécessairement la connaissance de 1la répartition chorologique des
associations. Il est donc trés utile de développer les cartes de
répartition (en réseaux ou non) des associations.

7. Caractéres historiques

De ce point de vue la signification de 1l'association est variable.
Elle peut correspondre & des restes de végétation ancienne informant
sur l'histoire climacique du peuplement végétal de la région. Elle
posséde alors une trés grande importance pour la conservation de la
Nature car elle ne peut aisément se reformer aprés destruction.
Inversement 1'association peut n'@étre que 1'expression d'activiteés
humaines plus ou moins récentes et donc &tre apte & une restauration
plus facile.
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OV, P. MEDAGLI, L. MASTROPASQUA
V DENDROIDIS IN PUGLIA

n o

1m
lletosum emeroidis
__________ 8 m——m—————— i e e e e S B e e A e s e - o v e () e i s S 1 S S S i e e e e
|
1 2 3 4 5 6 7 F 9 10 31 12 i3 14 15 16 L7 18 19 20 2% 22
stiche dell'Associazione
um dendroidis Trinajstic)
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- Hayek
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us L. 2.4 3.2 4.5 4.4 3.3 2.2 2.8 353 o a8 dls2e 2id 22 5 el 11 1l 1a2 B8 A2 F.L Qs
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opecle caratteristicne dell Alleanza
(0Oleo-Ceratonion)

Pistacia lentiscus L. 2.4 8,2 4.5 4.4 3.8 2
Olea sylvestris Hoffgg. et Link. + + . 4.4
Arisarum vulgare Targ.-Tozz. . » +

Myrtus communis L.

Ampelodesmos tenax (Vahl.) Link.
Juniperus phoenicea L. f. mollis
Ceratonia siliqua L. i
Opuntia ficus-indica (L.) Miller s + 2
Olea europea L. 3 ‘ + + = ‘
Artemisia arborescens L. “ 2:2 . . . .
Teucrium fruticans L. . . ¢ +

Pinus halepensis Hill. . v ’ . .

+
+

+ o+ + -
$ e e
4w
+

Specie caratteristiche dell'ordine (Quercetaiia
ilicis) e della classe (Quercetea ilicis)

Smilax aspera L. + 1.2 2.2 &
Asparagus acutifolius L. . + + 3.
Rubia peregrina L. i
Calycotome spinosa (L.) Link. . + 1«2 5
Phillyrea media L. . . 5 : . 5
Lonicera implexa Aiton ‘ a ’ . . +.2
Ruscus aculeatus L. : 5 4 S . +
Quercus ilex L. . . ¢ % % +
Rhamnus alaternus L. . ‘ . 2,2 s
Carex halleriana Asso . . . . . 1.2
Laurus nobilis L. o

Spartium junceum L.

Rosa sempervirens L. o + %

Daphne gnidium L. 5 3 # . +
Juniperus oxycedrus L. %

Osyris alba L.

Arbutus unedo L. . v . . +

+
n ww

Specie compagne

Brachypodium ramosum (L.) R. e S. . 6 f 3 & -
Agave americana L. . :
Rosmarinus officinalis L. . y . . .
Asphodelus microcarpus Viv. . ’ +
Oryzopsis miliacea (L.) As. e Sc. . ; - 5 s +
Tamus communis L. # . " . . 2
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Not. Fitosoc. 19(Il): 109-122
S. GENTILE, G. BARBERIS, G. PAOLA

LECCETE NEL VERSANTE TIRRENICO SETTENTRIONALE

Tabella I — Precipitazioni medie mensili ed annue (mm)

G

Colle Belenda (1967-1973) 80,0
Rocchetta Nervina (1953-1972) 81,3

Sanremo (1951-1972) 62,2
Bestagno (1951-1972) 78,9
Alassio (1951-1972) 63,3
Verzi-Loano (1951-1971) 63,3
Rialto (1967-1973) 92,8
Savona (1951-1972) 63,1

Stella S.Bernardo (1951-1972) 80,5
Varazze (1951-1972) 72,5
Genova-Universita (1951-1972) 113,5
Colonia Arnaldi (1951-1972) 181,5

Chiavari (1951-1972) 102,2
Levanto (1967-1973) 126,4
La Spezia (1951-1972) 120,7
Mattarana (1963-1972) 193,7
Sarzana (1951-1972) 134,6
Massa (1960-1974) 120,1
Viareggio (1960-1974) 9,3
Empoli (1960-1974) 75,4
Volterra (1960-1974) 73,3
Follonica (1968-1974) 75,0

Massa Marittima (1960-1974) 92.9

94,6
100,8
82,4
9,8
84,3
82,4
108,2
84,5
117,7
100,0
113,4
169,3
108,5
121,8
125,8
207,6
133,4
112,3
93,4
81,8
83,1
56,3
86.5

94,7
105,4
82,2
103,2
88,2
92,6
103,7
81,3
124,7
99,4
107,4
179,2
97,1
84,0
103,9
173,4
109, 4
97,6
81,2
77,8
74,0
40,5
74.7

74,3
83,3
64,2
77,6
68,0
87,6
82,1
94,2

139,9
97,7

102,4

175,8
86,3
55,8
94,2

113,4
92,0
88,3
78,2
60,0
59,5
38,9
64.8

98,8
60,4
51,6
57,0
47,0
58,5
61,5
65,2
91,6
68,4
78,3
113,2
67,1
79,8
67,1
104,5
75,6
74,2
67,5
53,1
59,2
56,6
64.3

100,0
67,2
39,8
45,9
34,8
43,5
67,5
56,2
69,5
59,1
61,9
97,6
56,6
61,7
48,1
80,7
60,0
83,1
52,7
51,7
59,8
30,7

55.9

48,9
22,6
16,2

22,8

15,3
32,5
23,4
29,7
42,1
40,3
)
51,5
46,4
51,9
33,0
43,5
40,6
40,7
38,4
37,6
35,6
18,9

a5 2

54,3
35,0
32,8
33,5
24,5
38,5
39,7
51,8
58,5
60,5
53,8
78,7
47,7
40,0
50,4
86,8
58,7
56,2
50,0
42,7
38,5
55,5

A2 7

76,
69,
66,
74,
57,
74,
77
85,

117,
88,

124,

140,

105,

103,
98,

1584,

119
93,
83,
74,
89,
46,

an

7
43
9
7
1
L 8
8
0]
2
7
1
8
2
8
6
¥
4
o]
6
0
3
9

o

0

71,7
120,8

95,2
103,0

81.2
101,2

53,4
136,2
197.5
149,3
196,2
219,8
145,8

98,0
153,7
159,1
167,8
152,1
142,3
102,0
104,3

61,1

AN £

N

177,4
165,3
143,2
172,5
133,5
157,7
141,7
143,0
196,8
162,5
167,7
283,7
170,4
118,5
180,9
220,5
193,2
1783,9
136,4
126,0
130,8

62,2

ann A

86,2
128,8
80,7
ioo,s
86,0
87,5
f79,2
90,2

114,5

96,7
31,1
184,5
185,0
75,3
167,7
152,9
63,5
108,6
95,4

79,3

75,9

51,0

Anno

1057,6
1040, 4
817,4
965,7
783,2
919,4
931,0
980,4
1350,5
1095,1
1321,0
1875,6
1168,3
986,8
1244,1
1657,8
1342,2
1205, 1
1015,4
860,8
883,3
593,6
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C. NUZZO, F. MACCHIA, F.S. D'AMICO
IRIS UNGUICULARIS NEL SALENTO

TABELLA

Numero rilevamento 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Esposizione - ENE - - - - - - - - = -

Inclinazione ° - 15 - - - - - - - - - -

Altitudine (m) 70 65 70 70 70 70 70 70 70 70 70 7C
Copertura vegetazione (%) 90 80 90 70, 495 95 90 95 100 1000 100 10¢
Superficie rilevata 50 50 50 10 50 30 30 10 10 10 50 50
Numero delle specie 19 27 19 16 11 21 16 13 12 Iy 21 14
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@ Forma biologica

Iris unguicularis Poir.

Specie del Quercion ilicis
Quercus ilex L.

Pistacia lentiscus L.
Ruscus aculeatus L.
Rhamnus alaternus L.
Arbutus unedo L.

Laurus nobilis L.
Phillyrea angustifolia L.
Carex distachya Desf.
Asparagus acutifolius L.
Rubia peregrina L.

Smilax aspera L.

Quercus calliprinos Webb. . 5 2 : +
Daphne gnidium L. 0 + C + v
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Specie dei Cisto-Lavanduletea
Cistns incapus I S S . = = ¢

w
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-
n
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Ay NS

Cistus salvifolius L. . + 5 2 3 .
Briza maxima L. - 3 I . 3 +

w38
+ 1w
n
[
=
n
+ e
n
W
NN W
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Specie dei Th.-Brachypodietea

Micromeria graeca (L.) Bentham . + . - . + < + .
Trifolium stellatum L. - > : 3 5 > oL +

Vicia hybrida L. i . + s % + % a T s =
Pallenis spinosa (L.) Cass. 5 + . 5 e . + : . y v
Salvia verbenaca L. . . . G & g + d . + 3 +

Q
faof

pooiio=fie b

Specie dei Brometalia

Sanguisorba minor Scop. o 3 5 + s . + + . +
Prunella laciniata L. : < 0 + . 8 ‘ = + 3 5
Ranunculus bulbosus L. 3 5 + . s + < . 5 . + 5
Eryngium campestre L. 5 5 0 5 . . ” « 5 + + :
Carlina vulgaris L. s 5 . 5 2 P . . a s " +

ba oifla oifife o< 3o}

Specie compagne
H Brachypodium sylvaticum
(Hudson) Beauv. + .

P Hedera helix L. 1.2 . s 2.2 s 3 "
NP Rubus ulmifolius Schott . . g & v s ) + + 2.2
H Brachypodium ramosum (L.)

R &t 5. . i o g 5 s . 12 8.8 2.8
Silene italica (L.) Pers. " 5 12 5 L2 . . . 1.2
Dactylis glomerata L. . s o r « . . 7 . 3 +
Trigonella corniculata (L.) L. . + . . . + +
Rosa sempervirens L. s
Geranium robertianum L. + + 1% % 3 4 5
Scorpiurus muricatus L. + » 2
Trifolium angustifolium L. . + 5 i 3 4 2.2
Carex flacca Schreber subsp.
serrulata (Biv.) Greuter x % g ‘ . .
Crataegus monogyna Jacq. g + v ¢ ¥
Lagurus ovatus L. . + : . 3 +
Silene alba (Mill.) Krause . . + = "
Carex divulsa Stokes + . a s +
Andropogon distachyus L. . . . . : :
Anemone apennina L. ) + = . <
Hymenocarpus circinnatus (L.)

= =
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TABELLA

© Forma biologica

o o (s o/ o s o Bl o s o v Wk o iR o)
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Numero rilevamento
Esposizione

Inclinazione °

Altitudine (m)

Copertura vegetazione (%)
Superficie rilevata
Numero delle specie

Iris unguicularis Poir.

Specie del Quercion ilicis
Quercus ilex L.

Pistacia lentiscus L.
Ruscus aculeatus L.
Rhamnus alaternus L.
Arbutus unedo L.

Laurus nobilis L.
Phillyrea angustifolia L.
Carex distachya Desf.
Asparagus acutifolius L.
Rubia peregrina L.

Smilax aspera L.

Quercus calliprinos Webb.
Daphne gnidium L.

Specie dei Cisto-Lavanduletea

Chaknc . dnganiggedea,

NP

s ol o= ol ol of

NP

L=l c o]

NP

ol = e o

fo ol 2 e ofifts ofia = Tl o

G
P

Cistus salvifolius L.
Briza maxima L.

Specie dei Th.-Brachypodietea
Micromeria graeca (L.) Bentham

Trifolium stellatum L.
Vicia hybrida L.

Pallenis $pinasa (L.) Cass.
Salvia verbenaca L.

Specie dei Brometalia
Sanguisorba minor Scop.
Prunella laciniata L.
Ranunculus bulbosus L.
Eryngium campestre L.
Carlina vulgaris L.

Specie compagne
Brachypodium sylvaticum
(Hudson) Beauv.

Hedera helix L.

Rubus ulmifolius Schott

H Brachypodium ramosum (L.)
R« gt 8.

Silene italica (L.) Pers.
Dactylis glomerata L.

Trigonella corniculata (L.) L.

Rosa sempervirens L.
Geranium robertianum L.
Scorpiurus muricatus L.
Trifolium angustifolium L.

Carex flacca Schreber subsp.

serrulata (Biv.) Greuter
Crataegus monogyna Jacq.
Lagurus ovatus L.

Silene alba (Mill.) Krause
Carex divulsa Stokes
Andropogon distachyus L.
Anemone apennina L.

Hymenocarpus circinnatus (L.

Savi
Ophrys sphecodes Mill.
Rhagadiolus stellatus (L,)

willd.

i

Aira elegans Wwilld.
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LECCETE NEL VERSANTE TIRRENICO SETTENTRIONALE

Tabella II - Temperature medie mensili ed

Colle Belenda (1967-1973)
Rocchetta Nervina (1953-1972)
Sanremo (1951-1972)

Bestagno (1951-1972)

Alassio (1951-1972)
Verzi-loano (1951-1971)
Rialto (1967-1973)

Savona (1951-1972)

Stella S.Bernardo (1951-1972)
Varazze (1951-1972)
Genova-Universita (1950-1972)
Colonia Arnaldi (1951-1972)
Chiavari (1951-1972)

Levanto (1967-1973)

La Spezia (1951-1972)
Mattarana (1963-1972)
Sarzana (1951-1972)

Massa (1960-1974)

Viareggio (1960-1974)

Empoli (1960-1974)

Volterra (1960-1974)
Follonica (1968-1974)

Massa Marittima (1960-1974)
Grosseto (1960-1974)
Orbetello (1960-1974)

G

;0
71

10,2

6,4
9,4
7.7
6,7
6,9
3,9
7,7
7,9
5,5
8,2
8,5
7,4
4,9
6,5
7
7,8
5,5
4,7
8,6
5,7
7,4
8,8

1,0
8,4

10,4

7,0
9,6
8,0
7,
X
5,2
8,3
8,8
5,8
8,8
9,3
8,5
5,6
7,4
8,6
8,7
7,4
5,8
9,4
7,4
8,5
9,9

annue (°C)

M

2,3
10,6
12,1

9,1
11,6
10,0
10,2
10,7

7,7
10,7
11,0

8,0
10,7
10,5
10,5

7,6

9,5
10,2
10,0

9,2

7,4
10,2

9,1

9,6
11,0

A

5,9
13,6
14,9
12,8
14,8
13,1
13,5
14,1
11,6
13,8
14,1
11,3
13,7
13,5
14,1
11,2
18,8
13,7
13,5
12.3
11,3
13,2
13,2
13,0
14,2

9,1
19,2
18,0
15,8
18,1
16,7
16,6
17,8
15,4
17,1
17,6
15,1
17,3
16,5
17,8
14,2
15,7
17,8
17,1
17,0
15,2
17,3
17,5
16,8
17,9

15,7
20,3
21,2
19,1
21,3
19,9
19,2
21,8
19,0
20,5
20,9
18,5
20,7
19,3
21,4
18,3
18,9
20,5
20,4
20,5
18,4
20,3
20,9
20,5
21,6

16,1
23,5
24,1
22,7
24,2
23,1
23,9
24,1
25,9
23,3
23,9
o1,
23,5
23,3
24,1
22,1
21,9
23,2
23,0
28,1
21,3
23,0
23,8
23,3
24,6

15,3
23,1
23,9
22,0
24,0
22,6
23,0
29,7
21,8
23,3
23,6
21,2
22,8
23,2
24,6
21,3
22,0
23,2
23,0
23,2
21,9
23,5
23,8
28,7
24,9

12,0
20,4
21,6
19,2
21,6
20,4
18,9
20,8
18,2
20,5
21,2
18,4
20,4
20,2
20,1
17,9
19,7
20,5
20,4
19,8
18,4
21,0
20,9
20,9
22,0

9,7
16,5
18,2
14,8
18,2
16,7

=172

16,8
14,1
15,6
17,2
14,4
16,6
17,0
16,5
14,8
15,9
16,4
16,4
15,1
13,8
16,4
16,3
16,4
17,8

10,4

9,0
s
8,3
8,6
9,3
9,3
6,9
9.4
8,9
8,7
6,2
Ti7
759
8,4
6,1
5,2
8,6
6,6
77
9,4

Annc

7,6
15,C
16,6
13,¢
16,3
14,
14,4
15,2
13,0
18,3
15,7
13,1
15,4
15,3
15,5
12,7
14,C
15,1
15,1
14,2
12,7
15, 4
14,7
15,C
16,
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DINAMICA DELLE CENOSI A LECCIO NELLE REGIONI VENETE

Tabella I

N. rilievo 1 2 ! y 5 6 7 8

Sup.ril. mg 500 300 500 400 300 100 300 500
Cop. totale % 90 80 100 70 70 80 90 100
Cop. arboreo % 60 40 70 4o 4o 40 50 55
Cop. arbustivo % 40 60 50 30 50 30 30 40
Cop. erbaceo % 30 30 30 20 30 60 30 50
Altezza arboreo m 10 7 10 8 10 5 7 8

Altezza arbustivo m 2 4 3 3 3 2 2 2

Altezza .erbaceo m 15 142 1,5 1,2 1y 2 1,4 1 1,5
N. specie 32 33 28 26 26 32 30 28

Specie dei Quercetea ilicis

Quercus ilex a 1.1 y o 1+2 1:1 1 4 i1 f.3
b 9 | y B § 1.1 P | 2l 143 d f
e 1.1 B.1 7 1.1 . » .
Ruscus aculeatus b * + + 1.1 1.1 1.1 < <
Osyris alba b + + 1.3 1.1 Lol # it 1.3
Rubia peregrina Db + + + + + + +
c . . + . . .
Asparagus acutifolius b # 1.1 + 14 Ll +
Clematis flammula b % + + + + + .
Lonicera etrusca b i + + + . +
Phillyrea latifolia b 63 + . + . " . .
Specie di altre classi
Pinus pinea a 1.8 i | &1 2;:1 2¢1 65 251 251
b + . % . 1.1 . .
e 1.1 . ¥
Crataegus monogyna b ® 1+1 4 * + # + 1.4
(¢ + .
Juniperus communis b Lsd 11 + i 2:1 1=1 il il
e : ’ 5 3 5
Teucrium chamaedrys c + 1.1 % [ § + 1.0 + Lk
Dactylis glomerata c * i F + 1.2 S O + +
" Teucrium polium C + 1) + + 11 + + +
Sangutisorba minor c + + + % + + s +
Fraxinus ornus a 3. % + . ki % i
b % + 1.1 + . .
Globularia punctata C + + + P . &
Robinia pseudoacacia b # . 2 + s
c # + ‘ 1.1 +
Hedera helix c + + + 152 +
Petrohagia saxifraga c + # + + c &
Quercus robur a . i . 5 s 1.1 8 -
b ; . . + . . . ’
e . # 2 + . . .
Helianthemum nummularium ssp. obscurum c + + + + + +
Silene otites C + # + + +
Asparagus tenuifolius sSsSp. maritimus c + + + + +
Euphorbia ciparissias C + 1.1 1.1 . * - .
Artemisia campestris c 1.4 . 1,1 * :
“Ligustrum vulgare o e Py + + ; 2 +
e 4 H . . - 5 s
Quercus pubescens a + - 5 . . 2 5 5
b + = + : s : + +
¢ . . ) 5 o . ;7 .
Asperula cynanchyca ¢ 2 + 2 + +

Melilotus officinalis c + . # . ‘ . 4 +

kP e P o PR
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G.G. LORENZONI ET AL.
ESCURSIONE IN SALENTO, 5.5.1984

Tabella III - Laghi Alimini

N. rilievo2 1 2 3 4 5 6 i
SupL.ril. m 300 250 300 300 300 150 200
Cop. totale % 100 100 100 100 100 100 100
Cop. strato arboreo % 25 5 70 90 95 95 95
Cop. strato arbustivo % 85 95 95 75 80 50 65
Cop. strato erbaceo % 30 35 50 25 25 35 35
Altezza strato arboreo m T+5 8 14 18 18 12 12
Altezza strato arbustivo m 4 4 ) 4.5 4.5 1.5 2.5
Altezza strato erbaceo m 8.3 0.35 0.9 ©0.29 0:.25 0.35 0.%
N. totale specie 26 30 34 26 29 14 14

Specie dei Quercetea iliecis Br.-Bl. 1947

Quercus coccifera a 2:2 1:2 1.2 o S 12 . 3
b 2.3 2.3 3.3 3.3 33 3.3 4.5
c & + 1.2 1.2 + + +
Phillyrea latifolia b 1.2 42 1.2 + b2 ) 1.2
Rubia peregrina b + + i 1.2 1.2 1.2 +
c Ta? 4 + 1.2 )2 . .
Rhamnus alaternus b + 1:2 1.2 + + + 1.2
Smilax aspera a . . + + + .
b 1.2 #* + 1,2 + + +
Cyclamen hederifolium c 1.2 1.2 # 1.2 + 1.2 B2
Carex distachya e 1.% + + + & T3 o
Pinus halepenstis a + 31 4.1 4.1 5+5 5.5
b . ¥ + 1.2
c & + o +
Myrtus communtis b 1.2 1 Tni2 1.2
Arbutus unedo a 2 " ) . 5 .
b 1.2 1.2 1.2 + + v +
Pistacia lentiscus b 5 1ad + . . 1.2 +
Asparagus acutifolius b + # + + + .
c . . % + + . "
Rosa sempervirens b + + + + + 4 ¥
c + + + + . ” .
Daphne gnidium b + 1.2 + + . .
Viburnum tinus b . > & ” - " +
Lontcera implexa b . . - + + : .
c . i * + . .
Clematis cirrhosa b . * + + s .
Arisarum vulgare e o . ¥ . + 3
Juniperus macrocarpa b ‘ 5 ¥
Juniperus phoenicea b . . 5 . r 5 .
Prasium majus (¢} . . . + . .
Altre specie
Brachypodium ramosum C 1.2 23 2.2 * + : .
Rubus ulmifolius b + 1:2 + : 5 + v s
c + + - + + . ”
Doryenium hirsutum b + 1.2 * + P 5 ;
Cistus incanus b 1.2 + 1. 2 + + s .
Oryzopsis miliacea c 2 + ® + . .
Osyris alba b + + + + . + .
Sherardia arvenstis ¢ . # + * * v .
Cistus salvifolius b + + - S . . .
Asphodelus microcarpus Db + + T2 . . . q
Anemone hortensis . e 5 ¥ s + .
Daucus carota c + + r . ¢ .
Inula viscosa b + + + . i
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Tabella I - Bosco Chiuso di Presicce

N. rilievo

Sup, ril. m

Cop. totale %

Cop. strato arboreo %

Cop. strato arbustivo %
Cop. strato erbaceo %
Altezza strato arboreo m
Altezza strato arbustivo m
Altezza strato erbaceo m
N. totale specie

Specie dei Quercetea ilicis Br.-Bl.

Quercus coccifera

a
b
8
Rubia peregrina a
b
c
Pistacia lentiscus b

c

Asparagus acutifolius b

o

Cyclamen hederifolium c
Carex distachya
Smilax aspera

Daphne gnidium
Rhamnus alaternus

Olea sylvestris
Quercus ilex

oO0o0CPoooTooo oo

Viburnum tinus
Phillyrea latifolia b
Laurus nobilis e

Altre specie

Rubus ulmifolius b

(s
Geranium purpureum C
Brachypodium ramosum ¢
Brachypo&ium sylvaticum ¢
Allium subhirsutum c
Phlomis fruticosa b
Asphodelus microcarpus C
Micromeria graeca c
Cistus monspeliensis b
Dactylis hispanica C
Cynosurus echinatus C
Trifolium arvense c
Daucus carota c
Centaurium erythraea (o]
Teuerium capitatum ¢
Sangutisorba minor c
Sherardia arvensis C
Briza maxima e
Arum italicum c
Anemone hortensis &

i
300
100

+ + + + + o+ A+ +

2
250
100
70
50
3D
12
3.5
0.45
30

W s
v .
e

B
n oo

+

+ K 4+ + o+ o+ A+

3

300
100

[y
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[ gy
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n oo

n

o
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Tabella II - Otranto

Specie dei Quercetea ilicis Br.-Bl.

Quercus coccifera
Daphne gnidium
Asparagus acutifolius
Carex distachya
Myrtus communis
Prasium majus

Rosa sempervirens
Pistacia lentiscus
Cyclamen hederifolium
Olea sylvestris

Altre specie

Brachypodium ramosum
Micromeria graeca
Urginea maritima
Teuerium polium
Teucrium chamaedrys
T———Rag.bulbosa
Phlomis fruticosa
Asphodelus microcarpus
Cistus salvifolius
Dactylis hispanica
Plantago serraria
Carex flacca
Daucus carota
Cistus tncanus
Galactites tomentosa
Thymus striatus
Linum strictum
Reichardia picroides
Briza maxima
Carlina corymbosa
Trifolium stellatum
Dianthus sylvestris
Anthoxanthum odoratum
Cynosurus echinatus
Ornithogalum gussonet
Anagallis foemina
Medicago minima
Eryngium campestre
Hypochoeris achyrophorus
Arabidopsis thaliana
Seilla_autumnalis
Tetragonolobus purpureus
Sherardia arvenstis
Plantago coronopus.
Urospermum picroides
Sanguisorba minor
Tuberaria guttata
Anemone hortensis
Petrorhagia prolifera
Calicotome villosa
Catapodium rigidum
Lotus edulis

Drndsavia ot T mama o

Iv
v
v
III

HHH

H

—
<< <<<<<s<<<<s<<<<

—

IV

1947

24
+1
+1
¥4
i,

24
+1
+1
+1
1.
i
L
]
#1
+1
+1
L |

+1
*1
il

+1
+1
+4

+1
+1
+1
+4,

Dorycnium hirsutum
Urospermum dalechampii
Hymenocarpus circinnatus
Biscutella didyma
Narcissus serotinus
Catapodium marinum
Bellardia trixago
Lathyrus cicera
Scabiosa maritima
Pallenis spinosa
Scorpiurus muricatus
Medicago lupulina

Vieia ochroleuca
Trifolium angustifolium
Trifolium campestre
Dasypyrum villosum
Parentucellia latifolia
Polygala nicaeenstis
Ranunculus bullatus
Serapias lingua

Vieia atropurpurea
Medicago litoralis '
Linum bienne
Valerianella dentata
Coronilla scorpioides
Centaurium erythraea
Hypericum triquetrifolium,
Plantago crassifolia
Brachypodium distachyum
Petrorhagia saxifraga
Thymus capitatus
Ranunculus muricatus
Trigonella foenum-graecum
Silene italica

Avena fatua

Picris hieracioides
Evax pygmaea

Vieia hybrida

Bellis annua

Silene alba

Blackstonia perfoliata
Rhagadiolus stellatus

Aol T1asnsa mairnhol4dq9
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Tabella IV - Bosco Rauccio

N. rilievo
Sup.ril: m

Cop.
Cop.
Cop.
Cop.
Cop.

Altezza strato arboreo m
Altezza strato arbustivo m
Altezza strato erbaceo m

totale
strato
strato
strato
strato

%

arboreo %
arbustivo %
erbaceo %
muscinale %

N. totale specie

Specie dei Quercetea ilicis Br.-Bl.

Quercus tlex

Smilax aspera

a

Qoo o

Phillyrea latifolia

Myrtus communis

Rubia peregrina

a
b
e}
b

c

Asparagus acutifolius

Cyclamen hederifolium
Ruscus aculeatus Db

c

Pistactia lentiscus

Arisarum vulgare
Rhamnus alaternus

Lonicera implexa

Rosa sempervirens
Clematis cirrhosa

Carex distachya
Laurus nobilis

Altre specie

Hedera heliz

Tamus communis

Rubus ulmifolius

Prunus spinosa

O00OoMmOoTooPo®o

o2 - T - > B o I -

o

Q@ @

(W

1
250
100
70
50
30
(1
12
2.5
0.3
19

SRR Y]
SIS I VSN

(e

+ + o+ 4 e

2
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95
90
30
10

12

0.5
16
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o
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2

3
200

100

4
200
100
90
20
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G.G. LORENZONI ET AL.
DINAMICA DELLE CENOSI A LECCIO NELLE REGIONI VENETE

Tabella II
N. rilievo 1 2 3 4 5 6 7 8
Sup. ril. mq 120 150 120 105 100 140 120 80
Inclinazione ©°) 20 20 45 50 14 60 4o 30
Esposizione 0 S 0 0 S 0 (6] 0
Cop. totale % . 80 90 70 80 90 80 90 80
Cop. arboreo % 80 90 70 80 90 80 90 80
Cop. arbustivo % 20 20 50 50 10 50 4o 60
Cop. erbaceo % 50 70 4o 30 50 30 50 70
Altezza arboreo m 10 8 10 10 10 15 10 10
Altezza arbustivo m 2 1,5 258 455 2 3 3 4
Altezza erbaceo m 0,4 0,4 0,4 052 0,6 6% B3 0,2
N. specie 12 9 8 7 7 B
Specie dei Quercetea tlicis
Quercus ilex a 4.4 5.4 4.y 4.y 5.4 by 5.4 4.y
b 3.3 1.1 2.1 1.1 Rinid 2.1 2.2 P2
e 1.1 1.2 ik 1 1.1 2.9 2:1 25 8
Ruscus aculeatus b % 1.1 5.2 ¢ 1.1 ;
[ 1:3 y e | + A + 22 Fe &
Clematis flammula b + 3
c ¥ f
Asparagus acutifolius b + +
c + + . -
Rubia peregrina c + 5 - E
Specie di altre classi
Hedera helix a + + 22 151 ¢ 1.2 1.1 +
b + + + il s 11 151 2.1
¢ 3.4 4.y 3.4 il 3.4 2.4 3.4 4.4
Robinia pseudoacacia a i + 3.2 1.2 1.4 2yl
b 1.2 1.% 842 1.2 2 P el
(¢] + * . + § -
Rubus ulmifolius b * + 1.2 il e it G [ |
(o 2 i 5 5 .
Quercus robur a . + 1.1 + + + *
b + F + 7 - H (N
€ " ‘ # E * x * 1.3
Aristolochia clematitis cC + + s : x + +
Stellaria media cC + . . s T ¥ s .
Aristolochia altissima b +
(] s . Fad + . 5 5 *

N. specie sporadiche 1 0 0 0 1 0 L 0
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Tabella V

N. rilievo 1 2 3
Sup. ril. mg 200 200 250
Cop. totale % 100 90 90
Cop. arboreo % 30 10 10
Cop. arbustivo % 80 80 70
Cop. erbaceo % 40 50 40
Altezza arboreo m 8 10 5
Altezza arbustivo m 3 4 3
Altezza erbaceo m 0,6 15 152
N. specie 37 29 32

Caratteristiche del Junipero-Hippophaetum fluviatilis

Juniperus communis b Bai 2.2 b |
Hippophae rhamnoides b % 1.1 2.1
c +

Diff. dei Quercetea ilicis

Rubia peregrina b 1,52 % #
Asparagus acutifolius b % + (Ll
Clematis flammula b + s +
Phillyrea latifolia b + +
Lonicera etrusca b 5 1.2 .

- Caratt. delle unita superiori

Rubus hulmifolius b 12
Cornus sanguinea b 22
Crataegus monogyna b 1.2 # +
c + . .
Pyracantha cocecinea b ’ & +
Ligustrum vulgare b 1.2 2
Viburnum lantana b s 1.

[y
N o

Altre specie

Pinus pinaster a &
Teuerium chamaedrys c ol
Equisetum ramosissimum C +
Silene vulgaris c + %
Helianthemum nummularium SSp. obscurum c + +
Carex flacca c + 4
Dactylis glomerata c 15
Secabiosa argentea c i 5
Petrorhagia saxifraga c .2 +
Helichrysum italicum c + &
Teucrium polium cC .
Agropyron repens ssp. maritimum C .
Vieia villosa ssp. pseudocracca c +
Conyza canadensis c ¢
Plantago lanceolata c +
Oenothera biennis c 1
Asperula cynanchyca c ) ! .2
Asparagus tenuifolius sSp. maritimus b
Tragopogon dubius c . + o
Sangutisorba minor c + .
Holcus lanatus c > Tadl
Allium vineale c g 7 %
Leontodon hispidus c g 2 +
Centaurium erythraea c

Hieracium piloselloides c ' ‘ S

+ o+ o+ o+ 4.

+ 4+ o+ o+ o+ e
‘

3

4
150
100

n o
=N
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+ + e e e
o e
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G.G. LORENZONI ET AL.

DINAMICA DELLE CENOSI A LECCIO NELLE REGIONI VENETE

Tabella III

N. rilievo
Sup.ril. mg
Inclinazione °)
Esposizione

Cop. totale

Cop. arboreo

Cop. arbustivo
Cop. erbaceo
Altezza arboreo m
Altezza arbustivo m
Altezza erbaceo m
N. specie

Specie dei Quercetea ilicis
Quercus ilex a

b

e

Specie di altre classi

Pinus pinea a

b
c
Robinia pseudoacacia a
b
(&
Populus nigra a
b
e
Rubus ulmifolius b

€
Populus alba b
Calamagrostis arundinacea c
Dactylis glomerata c
Silene vulgaris c
Plantago lanceolata c
Phleum pratense c
Quercus robur b

c

N. specie sporadiche

no b
[N

150

90
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90
12

[N S
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n o
A W
N

AN W N
JENRE g _ g
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G.G. LORENZONI ET AL.
DINAMICA DELLE CENOSI A LECCIO NELLE REGIONI VENETE

Tabella VI
N. rilievo 1 2 3
Sup.ril. mg 30 70 50
Esposizione NO SE SE
Inclinazione °) 2-3 -
Cop. totale 100 100 100
Cop. arboreo 60 70 75
Cop. arbustivo 60 50 30
Cop. erbaceo 5 b 3
Altezza arboreo m 5-6 T7-8 7-8
Altezza arbustivo m 1.5 A5 2
Altezza erbaceo m 0,3 0,4 0,2
N. specie 31 5 V4
Specie dei Quercetea ilicis
Quercus ilex a .2 W2 H.2
b 3.2 2.8 2.2
o . P +
Pistacia terebinthus a . + .
b # 12 #
Specie di altre classi
Fraxinus ornus a . 1.2
b * + +
Prunus mahaleb a +
b + + +
Coronilla emerus b ¥ %
C e +
Amelanchier ovalis b + s %
o i . 2
Cyclamen purpurescens c + + +
Cotinus coggyria b +
Prunus spinosa b 4 g .

Sesleria varia c +.3
Teuerium chamaedrys c + =

Presenza

B R R Ww
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G.G. LORENZONI ET AL
DINAMICA DELLE CENOSI A LECCIO NELLE REGIONI VENETE

Tabella IV

N. rilievo ! 2 3 4 5

Sup. ril. ng 200 150 150 300 300
Cop. totale 100 90 90 90 90
Cop. arboreo 70 4o 70 10 60
Cop. arbustivo 50 30 30 60 30
Cop. erbaceo 40 50 4o 30 20
Altezza arboreo m 10 10 12 5 8

Altezza arbustivo m 2 2 3 2 2,5
Altezza erbaceo m L 155 1;5 152 1

N. specie 27 28 28 L 28

Specie deil Quercetea ilicis

Quercus tlex a 1.1 1.1 1.1
b + . r 1o
c + & +
Asparagus acutifolius b i [P ¥ # 1+k +
(6! + ¥ .
. Lonicera etrusca b + % + +
e . w
Rubia peregrina b 1,2 * 1.1 + +
e i 4 3 1.1 . .
Clematis flammula b + + . Tad 3
e + + : ; ;
Phillyrea latifolia D o s N # +
Altre specie
Juniperus communis a 141 . . . .
b Tl + + 2.1 il
e . . + . .
Rubus ulmifolius D T Sl + (= Slerdl
Teucrium chamaedrys c s 1 + 1 #
Silene vulgaris c i 2 + Lot +
Crataegus monogyna D Ed # + +
c + +
Ligustrum vulgare b * N i | #
e + . 1.2
Pyracantha coccinea b # 0 + +
[¢] . * . .
Dactylis glomerata C # # + 1 s
Teucrium polium C + + + +
Petrohagia saxifraga c # # + +
Asperula cynanchyca c # + 5 +
Helitanthemum nummularium ssp. obscurum c + % *
Cornus sanguinea b . . 7 # #*
c # . . .
Pinus pinea a Biw L 2 3s1
b & *
c + - +
Lagurus ovatus c ¥ 20 :: .
Helichrysum italicum c * 5 + : 1ol
Equisetum ramosissimum C . + * +
Agropyron repens ssp. maritimum c 5 i - + -
Hieracium piloselloides c : + + : &
Conyza bonariensis c x + + +
Viburnum Llantana b % + + v
Leontodon hispidus c % + &
Sanguisorba minor c + - +

Pinus pinaster a # § . o] il



Not. Fitosoc. 19(1l): 109-122
S. GENTILE, G. BARBERIS, G. PAOLA
LECCETE NEL VERSANTE TIRRENICO SETTENTRIONALE

Tabella IV

Caratt. QUERCETEA ILICIS Br.-Bl. 1947 e QUERCETALIA ILICIS Br.-Bl. (1931) 1936
Clematis flammula L.

Pistacia lentiscus L.

Rhamnus alaternus L.

Daphne gnidium L.

Phillyrea angustifolia L.

Rubia peregrina L.

Smilax aspera L.

hiarvviic ~Aanas fora T

S o+ o+ o+ o+ o+
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Not. Fitosoc. 19(1l): 109-122
S. GENTILE, G. BARBERIS, G. PAOLA

LECCETE NEL VERSANTE TIRRENICO SETTENTRIONALE

Tabella IV

Caratt. QUERCETEA ILICIS Br.-Bl. 1947 e QUERCETALIA ILICIS Br.-Bl. (1931) 1936

Clematis flammula L.
Pistacia lentiscus L.
Rhamnus alaternus L.
Daphne gnidium L.
Phillyrea angustifolia L.
Rubia peregrina L.

Smilax aspera L.

Quercus coccifera L.
Jasminum fruticans L.

Caratt. QUERCION ILICIS Br.-Bl. (1931) 1936

Quercus ilex L.

Lathyrus membranaceus Presl
Euphorbia characias L.
Pistacia terebinthus L.
Arbutus unedo L.

Lonicera etrusca Santi

Asparagus acutifolius L.

Rhamnus saxatilis Jacq. subsp. infectorius Fourn.
Viola alba Besser subsp. alba (incl. V. scotophylla Jord.)

Bupleurum fruticosum L.
Oryzopsis paradoxa (L.) Nutt.
Indicatrici del QUERCION ILICIS

Juniperus oxycedrus L. subsp. oxycedrus

Suaeda maritima (L.) Dumort.
Sagina apetala Ard.

Petrorhagia prolifera (L.) P.W. Ball et Heywood

Nigella damascena L.
Calicotome spinosa (L.) Link
Cytisus villosus Pourret
Astragalus hamosus L.
Psoralea bituminosa L.
Melilotus sulcata Desf.
Trifolium stellatum L.
Trifolium angustifolium L.
Dorycnium hirsutum (L.) Ser.
Anthyllis tetraphylla L.
Ornithopus compressus L.
Coronilla scorpioides (L.) Koch
Hippocrepis unisiliquosa L.
Scorpiurus muricatus L.
Linum strictum. L.

8

+ + 4+ 4+ & &+ 4+ 4+ L R

+
o

EL 2
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
4 +
+ +

+ o+ 4+ + o+ o+

#
°

W+ o+ o+ + A+ + o+

Euphorbia exigua L.

Ruta angustifolia Pers.

Fumana ericoides (Cav.) Gandog.
Myrtus communis L.

Seseli tortuosum L.
Crucianella angustifolia L.
Galium murale (L.) All.
Valantia muralis L.
Convolvulus cantabrica L.
Teucrium flavum L.

Teucrium polium L.

Sideritis romana L.

Micromeria graeca (L.) Bentham
Thymus vulgaris L.

Rosmarinus officinalis L.
Lavandula stoechas L.

Salvia verbenzca L.

Lycium europaeum L.

Verbascum sinuatum L.

Plantago psyllium L.

Scabiosa maritima L.

Campanula erinus L.

Pallenis spinosa (L.) Cass.
Galactites tomentosa Moench
Carthamus lanatus L.
Hedypnois cretica (L.) Willd.
Reichardia picroides (L.) Roth
Aetheorrhiza bulbosa (L.) Cass.
Allium subhirsutum L.

Dactylis hispanica Roth
Catapodium rigidum (L.) Hubbard

Ampelodesmos mauritanicus (Poir.) Dur. et Sch.

Echinaria capitata (L.) Desf.
Brachypodium ramosum (L.) R. et S.
Brachypodium distachyum (L.) Beauv.
Aegilops geniculata Roth

Arisarum vulgare Targ.-Tozz.

Juniperus oxycedrus L. subsp. macrocarpa (S. et S.) Ball

Astragalus sesameus L.

Ononis reclinata L.

Trigonella monspeliaca L.

Cistus albidus L.

Cistus incanus L.

Erica scoparia L.

Globularia punctata Lapeyr.
Valerianella eriocarpa Desv.
Suaeda fruticosa (L.) Forsskal
Clypeola jonthlaspi L.
Hornungia petraea (L.) Reichenb.
Hippocrepis ciliata Willd.
Hedysarum glomeratum Dietrich
Onobrychis caput-galli (L.) Lam.
Helianthemum salicifolium (L.) Miller
Fumana thymifolia (L.) Spach

Foeniculum vulgare Miller subsp. piperitum (Ucria) Coutinho

Cundmania sicula (L.) DC.

Coris monspeliensis L.
Neatostema apulum (L.) Johnston
Ajuga iva (L.) Schreber
Lavandula latifolia Medicus
Evax pigmaea (L.,) Brot.

Centaurea pzniculata L.
Centaurea melitensis L.
Ophrys lutea Cav.

Camphorosma monspeliaca L.
Teucrium marum L.

Hippocrepis multisiliquosa L.
Scandix australis L.

Caratt. QUERCETUM ILICIS GALLOPROVINCIALE Br.-Bl. (1936) 1952

Asplenium onopteris L.
Rosa sempervires L.
Phillyrea latifolia L.
Viburnum tinus L.
Lonicera implexa Aiton
Ruscus aculeatus L.
Luzula forsteri (Sm.) DC.
Carex distachya Desf.
Moehringia pentandra Gay

Calamintha sylvatica Bromf. subsp. ascendens (Jord.) P.W. Ball .

Cyclamen repandum S. et S.

Carex olbiensis Jord.

Caratt. OLEO-CERATONION Br.-Bl. 1936
Euphorbia dendroides L.

Ceratonia siliqua L.

Olea europaea L. var. sylvestris Brot.
Chamaerops humilis L.

Indicatrici dell'OLEO-CERATONION
Cymbopogon hirtus (L.) Janchen
Andropogon distachyus L.

Juniperus phoenicea L.

Anagyris phoetida L.

Anthyllis barba-jovis L.

Teucrium fruticans L.

Globularia alypium L.

Stipa capensis Thunb.

Periploca graeca L.

Convolvulus elegantissimus Miller
Prasium majus L.

Artemisia arborescens L.

? = presenza dubbia/doubtful presence

+°= specie probabilmente naturalizzata/probably naturalized species
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